Uchwata Nr XVI1/164/2016
Rady Powiatu w Olsztynie
z dnia 26 sierpnia 2016 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na nienalezyte wykonywanie zadan przez
Powiatowg Stuzbe Drogowg w Olsztynie

Na podstawie art. 229 pkt 4) ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks post¢gpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2016 r., poz. 23) uchwala sig, co nast¢puje:

§ 1. Po zapoznaniu si¢ ze skarga Pana Eugeniusza B. na nienalezyte wykonywanie zadan
przez Powiatowg Stuzbe Drogowa w Olsztynie, uznaje si¢ skarge za bezzasadna.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Zarzadowi Powiatu w Olsztynie.

§ 3. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca
Rady Powjatu y Olsztynie

Alicja Danuta Wasik

UZASADNIENIE
W dniu 7 lipca 2016 r., do Rady Powiatu w Olsztynie, za posrednictwem
Samorzqdowego Kolegium Odwolawczego w Olsztynie, wplynela skarga Pana Eugeniusza B.
na nienalezyte wykonywanie zadan przez Powiatowq Stuzbe Drogowq w Olsztynie.
Skarzqcy zarzucil Powiatowej Stuzbie Drogowej brak odpowiedzi na skarge z dnia
16 marca 2016 r. o brak rozstrzygniecia jego wniosku z dnia 4 lutego 2016 r. o przywrécenie
zjazdu do dziatki w trybie kodeksu postepowania administracyjnego (decyzji).
Skarga zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisje Gospodarki oraz do
Powiatowej Stuzby Drogowej w Olsztynie z prosbq o udzielenie stosownych wyjasnien.
Po zapoznaniu si¢ ze skargq oraz wyjasnieniami Dyrektora Powiatowej Stuzby
Drogowej w Olsztynie Komisja Gospodarki stwierdzila, co nastepuje:
- wdniu 4 lutego 2016 r. Pan Eugeniusz B. zlozyl do Powiatowej Stuzby Drogowej wniosek o
przywrocenie zjazdu do jego dziatki polozonej w obrebie Jemiolowo do stanu pierwoinego,
- Powiatowa Stuzba Drogowa pismem z dnia 8 marca br. poinformowala skarzqcego, ze do
likwidacji zajazdu doszto w trakcie przebudowy drogi powiatowej Nr 1435N Olsztynek —
Jemiolowo. PSD zaznaczyla, ze przebudowa ww. drogi odbyla si¢ zgodnie z przepisami
ustawy o drogach publicznych, ktora w art. 29 ust. 2 stanowi, ze ,,w przypadku budowy Iub



przebudowy drogi budowa lub przebudowa zjazdow dotychczas istniejqcych nalezy do
zarzqdcy drogi”. Natomiast za istniejqcy zjazd uznaje si¢ zjazd wybudowany zgodnie z
obowiqzujqcymi przepisami, wykonany przez zarzqdce drogi lub za jego zgodq. Zjazd na
dzialke skarzqcego (podobnie jak na 11 innych przy przedmiotowej drodze) byl wylqcznie
miejscem, w kidrym odbywal sie nieformalny przejazd w pasie drogowym do nieruchomosci
przyleglych do drogi powiatowej,

- Pan Eugeniusz B. zostal pisemnie poinformowany o braku podstaw prawnych do
pozylywnego rozpatrzenia jego wniosku. Skarzqcy otrzymal réwniez informacje, ze zjazd
powinien wykona¢ na wlasny koszt. Wraz z pismem, w zalqczniku, Powiatowa Stuzba
Drogowa przestala skarzqcemu wzdr wniosku o zezwolenia na lokalizacje zjazdu, jednak
do dnia dzisiejszego taki wniosek nie wplynagl do PSD,

- Whiosek skarzqcego nie zostal rozpatrzony w trybie postepowania administracyjnego,
poniewaz ustawa o drogach publicznych nie przewiduje takiego postepowania w
przedmiocie odtworzenia zjazdu. Decyzjq administracyjng wydawane jest zezwolenie na
lokalizacje zjazdu a taki wniosek nie zostal przez skarzqcego zlozony.

W oparciu o powyzsze ustalenia Komisja Gospodarki uznala, ze zarzut nienalezytego
wykonywania zadan przez Powiatowq Sluzbe Drogowq w Olsztynie nie znajduje
odzwierciedlenia w faktach i postanowila uzna¢ skarge za bezzasadnq.

Jednoczesnie, na posiedzeniu Komisji Gospodarki, Dyrektor Powiatowej Sluzby
Drogowej, zobowiqzal sie do ponownego przestania pisma do Pana Eugeniusza B.
poinformowania go o istniejqcej sytuacji faktycznej i prawnej oraz zalgczenia do pisma wzoru
wniosku o wydanie zezwolenia na lokalizacje zjazdu.



