Protokol Nr XXXV/22

z XXXV Sesji

Rady Powiatu w Olsztynie
w dniu 24 sierpnia 2022 r.

Poczatek posiedzenia - godz. 10%
Zakonczenie posiedzenia - godz. 10
Sposrdéd 25 radnych ustawowego sktadu rady obecnych byto -20

Pkt 1. Otwarcie Sesji.

Pan Jerzy Laskowski, Przewodniczacy Rady Powiatu, otworzyt XXXV Sesje Rady
Powiatu w Olsztynie. Nastepnie powitat wszystkich radnych, Pana Staroste, Panig
Wicestaroste, Zarzad oraz pracownikdw starostwa. W sesji uczestniczyto 20 radnych, co wobec
25 osobowego sktadu Rady stanowi quorum pozwalajgce na podejmowanie prawomocnych
decyzji. Lista obecnosci radnych stanowi zalacznik nr 1 do protokotu, lista obecnosci
pracownikow Starostwa stanowi zalacznik nr 2 do protokotu. Radni, ktoérzy usprawiedliwili
swoja nieobecno$¢: Ewa Dutka, Waldemar Jodko, Andrzej Moszczynski, Lech Nitkowski,
Iwona Plaskota.

Pan Przewodniczacy odczytal skrécong informacje o ochronie danych osobowych,
przypominajac, iz administratorem danych osobowych jest Starosta Olsztynski (P1. Bema 5,
10-516 Olsztyn). Poinformowal, ze dane osobowe przetwarzane sa w celu niezbednosci takiego
dziatania do wykonania zadania realizowanego w interesie publicznym lub w ramach
sprawowania wladzy publicznej powierzonej administratorowi (art. 6 ust. 1 lit. e RODO),
w zwigzku z realizacjg zasady dostgpu do informacji publicznej - poprzez utrwalanie
1 transmitowanie obrad Rady Powiatu w Olsztynie. W trakcie przetwarzania danych osobowych
przystuguje prawo dostepu do swoich danych osobowych. W zwigzku z przetwarzaniem
danych osobowych, w przypadku powzi¢cia informacji o nieprawidtowym przetwarzaniu tych
danych, osoby, ktorych dane sg przetwarzane maja prawo do wniesienia skargi do organu
nadzorczego — Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych. Nagrania z transmisji
udostgpniane sg w: Biuletynie Informacji Publicznej oraz na stronie internetowej Powiatu
Olsztynskiego. Znajdujace si¢ na nagraniach dane osobowe przetwarzane sa zgodnie
z obowigzujagcymi przepisami prawa, a nastepnie archiwizowane, zgodnie z jednolitym
rzeczowym wykazem akt organow powiatu i starostw powiatowych. Szczegotowe informacje
na ten temat sg zawarte w klauzuli informacyjnej: w Biuletynie Informacji Publicznej,
na stronie internetowej Powiatu oraz przed wej$ciem do sali obrad.

Pan Przewodniczacy poinformowat, ze Sesja zostala zwotana w trybie art. 15 ust. 7
ustawy o samorzadzie powiatowym, ktory przewiduje, ze na wniosek Zarzadu lub co najmnie;j
1/4 ustawowego sktadu rady powiatu przewodniczacy zobowigzany jest do zwotania sesji
w ciggu 7 dni od dnia zlozenia wniosku. Przewodniczacy poinformowat, iz w dniu 18 sierpnia
2022 roku wptynal wniosek Zarzadu Powiatu w Olsztynie w sprawie zwotania sesji.

Pan Jerzy Laskowski przypomnial, ze zgodnie z art. 15 ust. 2 ustawy o samorzadzie
powiatowym zmiany do porzadku obrad wprowadzi¢ moze Rada Powiatu bezwzgledng
wigkszoscig glosow ustawowego sktadu Rady (co w wypadku Rady Powiatu w Olsztynie
wynosi 13 glosow), z tym ze przy sesji zwotanej w trybie art. 15 ust. 7 dodatkowo wymagana
jest zgoda wnioskodawcy — Zarzadu Powiatu.



W przypadku propozycji zmian w porzadku obrad poddaje si¢ kazda propozycje osobno pod
glosowanie — bezwzgledna wickszoscia gloséw ustawowego skltadu Rady Powiatu.
Po przegltosowaniu wszystkich propozycji Przewodniczacy odczytuje porzadek obrad wraz
z przeglosowanymi zmianami.

Pan Jerzy Laskowski poinformowal, ze porzadek obrad przestany zostat mailowo
w materiatach na sesje¢ (porzadek obrad stanowi zalgeznik nr 3 do protokotu).

Pan Przewodniczacy zapytal, czy sg wnioski w sprawie zmian w porzadku obrad?

Przewodniczacy Rady zaproponowal zmian¢ w porzadku obrad polegajaca na
wprowadzeniu do porzadku obrad, po punkcie 4 — dodatkowego punktu pod nazwag
Pkt 5. Zmiana sktadu osobowego Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

Pan Jerzy Laskowski uzasadnit potrzebe wprowadzenia punktu do porzadku obrad.
Powiedzial, Ze na ostatniej sesji przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji apelowata,
ze komisja pracuje w matym sktadzie, jest najmniej liczng komisja w catej radzie. Wystarczy,
ze jedna osoba zachoruje i komisja w zasadzie nie moze pracowac. Pan Jerzy Laskowski
powiedziat, ze na ten apel odpowiedziala jedna radna — pani Matgorzata Chyziak. Istotne jest,
aby to uzupethienie sktadu osobowego nastapito jak najszybciej, bo komisja ma duzo spraw do
procedowania. Pan Przewodniczacy zapytat Zarzad, czy wyraza zgod¢ na wprowadzenia zmian
w porzadku obrad?

Pan Andrzej Abako, w imieniu Zarzadu Powiatu, powiedzial, ze wyraza zgode na
propozycj¢ zmiany porzadku obrad w ww. zakresie.

Pan Zbigniew Szczypinski powiedzial, ze skoro padt juz jeden wniosek o rozszerzenie
porzadku obrad, to radny zaproponowal, by wprowadzi¢ rowniez do porzadku obrad punkt
»Sprawy rozne”. Pan Szczypinski powiedziat, ze umozliwitoby to radnym blizsze zapoznanie
si¢ ze sprawg, ktora w ostatnich dniach jest do$¢ kontrowersyjna, a dotyczy informacji
zwigzanych z katastrofg budowlana.

Pan Andrzej Abako powiedzial, ze poniewaz dzisiejsze zmiany w budzecie dotycza
Powiatowej Stuzby Drogowej, to podczas omawiania tych zmian, bedzie tez omowiona
wspomniana sytuacja. Zarzad nie wyrazit zgody na wprowadzenie punktu ,,Sprawy rézne”.

Poniewaz wigcej wnioskow nie bylo, Pan Jerzy Laskowski zarzadzil glosowanie
w sprawie przyjecia wniosku dotyczacego zmiany w porzadku obrad sesji, a mianowicie
wprowadzenie po punkcie 4 — dodatkowego punktu pod nazwa Pkt 5. Zmiana skiladu
osobowego Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

Przeprowadzono gtosowanie imienne przy uzyciu systemu elektronicznego.

Wyniki gtosowania
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 5

Wyniki imienne:

ZA (19)

Andrzej Abako, Matgorzata Chyziak, Zbigniew Czabrycki, Jan Dowgielewicz, Grzegorz
Drozdowski, Marcin Fraczek, Anna Klewiado, Zbigniew Kuku¢, Bogumit Kuzniewski, Jerzy
Laskowski, Joanna Michalska-Reda, Marian Piwcewicz, Janusz Radziszewski, Krystyna Szter,
Jacek Szydto, Stanistaw Trzaskowski, Jerzy Tytz, Jarostaw Wolak, Artur Wrochna
WSTRZYMUIJE SIE (1)

Zbigniew Szczypinski

NIEOBECNI (5)

Ewa Dutka, Waldemar Jodko, Andrzej Moszczynski, Lech Nitkowski, Iwona Plaskota

Pan Przewodniczacy stwierdzil, ze wniosek zostal przyjety.



Porzadek obrad po zmianach:
1. Otwarcie Ses;ji.

2. Realizacja budzetu Powiatu na rok 2022
— podjecie uchwaty (druk nr 258).
3. Zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Olsztynskiego na lata 2022-2037.
— podjecie uchwaty (druk nr 259).
4. Udzielenie pomocy finansowej jednostkom samorzadu terytorialnego Powiatu
Olsztynskiego
— podjecie uchwaty (druk nr 260).
5. Zmiana sktadu osobowego Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

6. Zamknigcie obrad Sesji.

2. Realizacja budzetu Powiatu.

Pan Jerzy Laskowski poprosit wnioskodawce o przedstawienie i uzasadnienie zmian
w uchwale zmieniajacej uchwale w sprawie budzetu Powiatu Olsztynskiego na 2022 rok.
Pan Przewodniczacy poprosit Skarbnik Powiatu - Panig Lucyn¢ Kozikowska o zabranie gtosu.

Pani Lucyna Kozikowska przedstawita radnym uzasadnienie do zmian w uchwale
w sprawie budzetu Powiatu Olsztynskiego. Zmiany dotyczg spraw Powiatowe] Stuzby
Drogowej — uregulowania zobowigzan powiatu z tytutu wyrokow sadu. Wyroki byly zwigzane
z realizacjg inwestycji na drogach powiatowych 1 kar, ktére PSD natozyta. Wyroki sg
niekorzystne dla powiatu, dlatego w tej czgsci w budzecie nastgpita potrzeba zabezpieczenia
kwoty 105.169 zt na uregulowanie zobowigzan. Jedna kwota, z tych proponowanych zmian,
w wysokosci 48.169 zl dotyczy zadania, ktore jest w trakcie realizacji. Jest to zadanie
realizowane w gminie Barczewo tzw. ZIT Barczewo. Kwota ta zwigkszy limity wydatkow
inwestycyjnych, ktore byty zabezpieczone na realizacj¢ tego zadania inwestycyjnego. Z uwagi
na to, ze zadanie jest wieloletnie, oprécz zmian w budzecie jest zaproponowana zmiana
Wieloletniej Prognozy Finansowej w czgsci dotyczacej tego przedsigwzigeia. Z uwagi na to,
ze PSD nie dysponowata §rodkami na pokrycie tych wydatkow, zgoda Zarzadu Powiatu $rodki
te przesuwane s3 z rezerwy ogoélnej. Drugie zadnie, ktore jest przedmiotem proponowanych
zmian to jest zabezpieczenie srodkéw na zakup obieraczki na potrzeby kuchni w Domu Pomocy
Spotecznej w Jonkowie. Z uwagi na to, ze poprzednia si¢ zepsuta, a nowa kosztuje powyzszej
10.000 zt, wiec jest to zakup inwestycyjny, stad zmiana w zalaczniku inwestycyjnym. W tej
cze¢$ci DPS przesuwa §rodki w ramach posiadanego planu finansowego, czyli s3 to przesunigcia
wewnatrz budzetu. Proponowane zmiany nie powodujg zmian w wyniku budzetu, czyli deficyt,
ktéry zostal uchwalony jest utrzymany na poziomie 18.336.729,32 zk. Pani Skarbnik poprosita
0 przyjecie proponowanych zmian w budzecie Powiatu.

Pan Andrzej Abako powiedzial, ze w ramach uzupelnienia w kwestii trzech wyrokéw
sadowych wypowie si¢ aplikant radcowski Jacek Kaczkowski. Pan Starosta poprosit o
wskazanie z czego te wyroki wynikaja, 1 dlaczego Powiat przegrat sprawy.

Pan Jacek Kaczkowski powiedzial, ze do omowienia sg trzy sprawy. Po pierwsze
wyrok dotyczacy przedsiebiorstwa Ostrada Sp. z o. 0., ktdre realizowalo inwestycj¢ powiatowa
w 2017 roku (umowa z czerwca 2017 r.) Inwestycja dotyczyta drogi powiatowej 1483N z m.
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Bartoitty Wielkie w kierunku do drogi krajowej. Powiat Olsztynski w oparciu o to, ze
przedsigbiorstwo spoznito si¢ z realizacja inwestycji o ponad 70 dni, natozyto kary umowne w
wysokosci 45.000 za kazdy dzien opdznienia. Nastepnie kary te zostaly potragcone z
wynagrodzenia wykonawcy. Powiat powotat si¢ na zapis umowny, ktéry mowit o tym, ze za
kazdy dzien opdznienia zamawiajacemu przyshuguje stosowny procent wynagrodzenia
umownego. Przedsigbiorstwo nie zgodzito si¢ z takimi karami i1 zaskarzylo je do Sadu
Rejonowego w Olsztynie, powotujac si¢ na to, ze nie miato winy w opoznieniu realizacji tego
zadania. Przedsigbiorstwo powotywato si¢ na to, ze:

1) byly op6znienia w przekazaniu placu budowy, ktére wynosito 30 dni od dnia
podpisania umowy (a umowa zaktadata, ze plac budowy bedzie przekazany
,hiezwlocznie™),

2) kolizja z drzewami na drodze, ktore to drzewa uniemozliwiaty realizacje
inwestycji zgodnie z zamoéwieniem,

3) przesunigcie pasa drogowego,

4) niesprzyjajaca pogoda — z danych meteorologicznych w Biskupcu wskazano, ze
byty opady nawalne w tym okresie.

Byly trzy opinie bieglego, ktory w 100% potwierdzil te okolicznosci. Dodatkowym
argumentem, ktory przemawiat za stusznoscig roszczen przedsigbiorstwa byt fakt, ze w umowie
nie zawarto ograniczenia ilo§ciowego kary umownej wprost. W orzecznictwie jest taka
sytuacja, ze jezeli nie ma ograniczenia wskazanego kwotowo, to tak naprawd¢ zamawiajacy
moze w nieskonczonos$¢ naliczac te kary.

Drugg sprawa jest sytuacja z przedsigbiorstwem PRDI Mlawa. Sprawa zostata wygrana.
Sad przychylit si¢ do wszystkich twierdzen, ale zmiarkowat kar¢ umowng. Przedsigbiorstwo
domagato si¢ od Powiatu, z kosztami sadowymi, ponad 100 tys. zt. W wyroku jest zasadzone
ponad 9 tys. zt, a koszty sagdowe sg przyznane Powiatowi Olsztynskiemu. Na okreslenie
wysokosci kosztow sadowych trzeba poczekaé, bo okresli je strona przegrywajaca, czyli wyzej
wspomniane przedsiebiorstwo. Pan Kaczkowski powiedziat, ze Powiat natozyt kary umowne
na przedsigbiorstwo w Mtlawie, sad uznal i uwzglednit kary umowne, ale na zarzut
przedsigbiorstwa kary zostalty zmiarkowane. W ocenie Obstugi Prawnej Starostwa jest to
w 100% stuszne, nie ma sensu tego zaskarza¢, bo narazitoby to Powiat na straty kosztow
sadowych w drugiej instancji.

Trzecia sprawa dotyczyta firmy DROTEX sp. z o. o. Przedsigbiorstwo w 2017 roku
podpisato z Powiatem Olsztynskim umowe na realizacj¢ prac projektowo-branzowych.
W wyniku pewnych okoliczno$ci, w trakcie realizacji tej umowy, Powiat odstapit od umowy.
W tym momencie prace wykonane przez przedsi¢biorstwo projektowe byly mniej wigcej
w 50% stopniu zaawansowania. W zwigzku z odstgpieniem od umowy przedsigbiorstwo
domagato si¢ od Powiatu ponad 50 tys. zi. Powiat nie zaptacit tych pieniedzy, bo nie zgadzat
si¢ z argumentami przedsigbiorstwa. Sprawa trafita do sadu. Tu réwniez nie jest tak, ze Powiat
przegral sprawe w 100%. Byly trzy opinie biegtego. Dwie pierwsze opnie wskazywaly, ze
Powiat powinien zaptaci¢ ponad 120 tys. z1, dopiero trzecia opinia biegtego, na zarzut Powiatu,
zostala zmodyfikowana 1 biegly stwierdzil, ze warto§¢ prac wykonanych przez
przedsigbiorstwo opiera na kwotg 48 tys. zt. Taki zapadt tez wyrok. W ocenie Obstugi Prawne;j
Starostwa jest to wyrok stuszny, bo przedsiebiorstwo wykonato w czesci prace, a nie dostato
zadnych pienigdzy. Kwestia byla taka, ze na pewno trzeba bedzie zaplacié, pytanie tylko ile.

Pan Andrzej Abako odpowiadajagc na pytanie odnosnie incydentu, ktéry zostat
poruszony na poczatku sesji przez pana Zbigniewa Szczypinskiego powiedzial, ze od 4 dni
przez nasz region przechodza fronty atmosferyczne z silnymi opadami deszczu. Pierwszy front,
ktory przechodzil w niedziele spowodowal na drodze powiatowej, na ktorej aktualnie odbywa
si¢ inwestycja realizowana przez wykonawce COLAS, podmycie mostu w Barczewku.
To podmycie polegato na tym, ze woda przelata si¢ wierzchnig goéry i poszta w dot po lewe;j



stronie patrzac od krzyzowek Barczewskich, a caty spust zrobiony byt w prawa strone tego
mostu. Byt tak zrobiony, Ze poziom jednej i drugiej strony byt z pochyleniem w prawo, ale
pochylenie nie byto na tyle wystarczajace, zeby woda poszta gorg kraweznika. Woda znalazta
ujscie po lewej stronie, pionowo upadajac w dot ze skarpy, co spowodowalo, ze ta skarpe obok
przepustu zabrato. Dzialo si¢ to po krawedzi drogi. Zdjecia nie oddajg tego, jak w
rzeczywistosci to wygladato. Woda spadajac pionowo w dot z drogi, zabierata to co ma pod
soba, czyli wymywata i ptyneta dalej. Cata droga jest w podbudowie, moze 10 cm asfaltu
wisialo w powietrzu. W zwigzku z tym wykonawca i zarzadzanie kryzysowe poprosito
powiatowe stuzby o pomoc. Na drugi dzien przedsigbiorstwo COLAS podjeto sprawy
naprawcze. W tej chwili teren jest ich, bo trwa inwestycja 1 jest to plac budowy, w zwigzku z
powyzszym przedsiebiorstwo bedzie to naprawiato na wilasny koszt, prawdopodobnie z
ubezpieczenia, ktore posiadaja. Ta ulewa pokazala, ze jeszcze w dwoch lub trzech miejscach
jest duzy nacisk na pobocza i tez te pobocza wymyto. Powiat bedzie si¢ staral, zeby
przedsigbiorstwo zadbato o to, zeby taka sytuacja si¢ nie powtdrzyla. Trzeba znalezé
rozwigzanie techniczne, ktore podniesie tg lewa cze$¢ drogi o kraweznik, a jednoczes$nie da
spust korytkowy na drugg stron¢ w razie czego, jakby jeszcze ta woda si¢ przelata. Strona prawa
jest cata umocniona betonem, jest tam koryto, ktére miato tg3 wode odprowadza¢. Pan Starosta
dodat, ze wczoraj przeszta ulewa przez Dobre Miasto i po raz kolejny zatrzymato miasto w
dwoéch gléwnych ulicach: ul. Fabrycznej i ul. Zwycigstwa.

Pan Jerzy Laskowski poprosit Przewodniczacego Komisji Budzetowej
o przedstawienie opinii o projekcie uchwaly zmieniajacej uchwate w sprawie budzetu Powiatu
Olsztynskiego na 2022 rok.

Pan Jarostaw Wolak powiedzial, ze Komisja Budzetowa pozytywnie zaopiniowata
projekt uchwaty i wnioskuje o jej przyjecie bez poprawek.

Pan Jerzy Laskowski zapytat, czy sa gtosy w dyskus;ji?

Pan Andrzej Abako uzupetniajac swoja wypowiedz powiedzial, ze wspomniana droga
nie jest jeszcze odebrana. Obior zaplanowany jest na pazdziernik. Pan Starosta powiedzial, ze
liczy na to, ze przedsigbiorstwo upora si¢ do tego czasu z tym rozwigzaniem dotyczacym mostu.
Na poczatku tego wydarzenia wydawato si¢, ze nalezy zamkng¢ caty most i dlatego zostat on
zamknigty. Wykonawca doszedt jednak do wniosku, Zze mozna jezdzi¢ jednym pasem drogi
1 przywroécit tam ruch drogowy. Odbywa si¢ on jednym pasem, a drugi pas jest wylaczony
z ruchu.

Pan Marcin Fraczek nawigzal do sprawy wyplacanych s$rodkow z powodu
przegranych spraw. Dwie pierwsze sprawy byly oczywiste, ale trzecia zastanawia radnego.
Radny powiedzial, ze ustyszat, ze zaawansowanie prac przy projektowaniu byto na poziomie
42%, w zwiazku z powyzszym radny zapytal, co bylo przyczyna zerwania umowy
z wykonawca, czy opieszatos¢, czy niedoktadnos§c?

Radny odniost si¢ takze do sprawy z przedsigbiorstwem Colasa. Powiedzial, ze skoro
przedsigbiorstwo bedzie poprawiato droge na Barczewko, to warto wskaza¢ wykonawcy, ze
wszystkie drzewa i1 nasadzenia, ktére sg miedzy Stlupami a Gadami sg suche. One tez bylty w
projekcie, byt tez projekt zastgpczy nasadzen.

Pan Marian Piwcewicz odniost si¢ do wypowiedzi przedstawiciela Obstugi Prawnej
Starostwa dotyczacej wyrokow sadu. Radny powiedzial, ze rozmawial z bylym dyrektorem
Powiatowej Stuzby Drogowej, ktory uwazal, ze jest wielkim niedopatrzeniem to, ze o tym, ze
bedzie §wiadkiem i ze bedzie rozprawa dowiedziat, si¢ dzien przed rozprawg. To spowodowato
trudnosci, bo jest osobg zatrudniong na etacie, a musiat zwolni¢ si¢ z pracy na czas rozprawy.
Miat takze problem z zapoznaniem si¢ z dokumentacja, argumentami firm, ktore zaskarzyty
spraw¢ odnosnie odszkodowania. Byly dyrektor skarzyt si¢ radnemu, ze nie byt w stanie
odpowiedzie¢ merytorycznie na zadane przez sad pytania. Radny zasugerowal, ze by¢ moze
jest to tez po czesci przyczyna porazki Powiatu w sprawach sagdowych.



Pan Andrzej Abako powiedzial, ze faktycznie drzewa sg suche i wykonawca zrobi
nowe nasadzenia, gdyz jest to w jego kompetencji. Przy odbiorze zamdéwienia to wszystko musi
by¢ wykonane, a nasadzenia muszg by¢ z drzew zdrowych. Drzewa mozna posadzi¢ jesienia,
dlatego tez czeka si¢ na tg jesien, by mozna bylo dokona¢ nasadzen. W przypadku, gdy okaze
sie, ze drzewa znoOw uschng, to trzeba bedzie to zareklamowaé¢ w ramach rekojmi, czy
reklamacji, ktoéra bedzie dotyczyta tej drogi. Przyczyng zaistnialej sytuacji jest
najprawdopodobniej to, ze drzewa zostaty posadzone za pdzno, bo byto to w maju, a na dodatek
byt to tzw. ,,suchy” maj. Pan Starosta poprosit przedstawiciela Obstugi Prawnej Starostwa o
udzielenie odpowiedzi na pytania radnych dotyczace spraw sagdowych.

Pan Jacek Kaczkowski powiedzial, ze Obstuga Prawna Starostwa nie moze
odpowiada¢ za kwestie dotyczaca odbioru wezwania. Procedura w przypadku wzywania
swiadkoéw jest to, ze wezwanie jest kierowane do $wiadka, i to on odpowiada za to, czy to
wezwanie obierze, czy tez nie. Powiatowa Stuzba Drogowa, ani Obstuga Prawna Starostwa nie
moze odpowiadaé, za odebranie wezwania z sadu.

Odnoszac si¢ do pytania dotyczacego przyczyn zerwania umowy z przedsiebiorstwem
DROTEX Sp. z 0. 0. Pan Kaczkowski powiedziat, ze przyczyna wypowiedzenia umowy byt
fakt, ze strony nie byly zgodne, co do zakresu umowy. DROTEX Sp. z 0. 0. uwazatl, ze w
ramach realizacji umowy nie ma obowiazku przeprowadzenia czynno$ci skutkujacych
wytworzeniem dokumentacji potrzebnych do uzyskania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach. W tym zakresie strony si¢ poroznity. Do tego doszla tez opieszalos¢ ze
strony przedsigbiorstwa. Spotka miata juz wtedy problemy z ptynnoscig finansows, w tej chwili
jest w stanie likwidacji.

Pan Jerzy Laskowski zapytatl Pana Kaczkowskiego, z czyjej inicjatywy powotano na
$wiadka bytego dyrektora PSD?

Pan Jacek Kaczkowski powiedzial, ze domniemuje, iz byly dyrektor PSD zostat
powolany na $wiadka z inicjatywy Powiatu Olsztynskiego - Powiatowej Stuzby Drogowe;.

Pan Marcin Fraczek powiedzial, ze okazuje si¢, ze wszystkie umowy w Powiecie maja
podobny problem. Radny poprosit, by Obstuga Prawna Starostwa lepiej si¢ do umoéw
przygotowywata. Pan Fraczek powiedzial, ze z tych wyrokéw trzeba wyciggnaé wnioski. Jasno
zaznacza¢ po czyjej stronie stoja wszystkie dokumentacje dodatkowe, czyli decyzje
srodowiskowe 1 pozwolenia.

Pan Jacek Kaczkowski powiedzial, ze obecna Obstluga Prawna Starostwa
zasygnalizowata te braki w momencie objg¢cia. Pan Kaczkowski przypomnial, ze byty to
umowy z lat 2017 i starszych. Miaty one takie zapisy i nie mozna bylo tego zmienia¢. Na ta
chwile te kwestie zostaty uregulowane 1 przy przygotowywaniu ,,draftow” umow jest to
stosownie modyfikowane.

Pan Marcin Fraczek zapytat, czy ZIT Barczewo i ZIT Dywity, ktore sg realizowane
za obecnej kadencji takie zapisy posiadaja i nie bedzie juz probleméw przy tych duzych
inwestycjach?

Pan Marian Piwcewicz wracajac do tematu powotania do sadu jako $wiadka bytego
dyrektora PSD powiedziat, ze mial on pretensje, ze skoro jest osobg publiczng, to wezwanie
mogto byé¢ przestane na adres urzedu gminy, jak réwniez na adres prywatny. Zadnego
wezwania na pismie byly dyrektor nie otrzymat. Na dzien przed rozprawg, po potudniu,
poinformowano go, ze ma si¢ stawi¢ w sadzie w charakterze swiadka.

Pan Andrzej Abako powiedzial, ze na sugestie radnego Fraczka nie moze powiedziec,
ze na duzych ZIT-ach nie begdzie probleméw sadowych, dlatego, ze mamy $wiadomos$¢, ze
Powiat pilnuje wykonawce, wykonawca pilnuje Powiat. Sg rozne rozbieznosci. Powiat zgodzit
si¢ na prace dodatkowe, za ktore zaplacit, ale na cze$¢ prac dodatkowych Powiat si¢ nie zgodzit.
Istnieje mozliwos¢ spotkania si¢ w sadzie, gdzie wykonawca moze dochodzi¢ swoich roszczen
w tych pracach, ktére wykonawca uznaje za dodatkowe, a Powiat uwaza, ze sa zgodne z



zamoOwieniem. Pan Starosta powiedzial, ze w zwigzku z powyzszym nie moze ztozy¢ deklaracji
o braku problemow. Starosta powiedziat, ze wydaje si¢, ze inwestycja idzie w dobrym kierunku,
zostanie wykonana najprawdopodobniej z 2 miesigcznym opdznieniem, ktore moze wynikac z
warunkow atmosferycznych, sytuacja ,,covidowa”. Mozna powiedziec¢, ze proces inwestycyjny
przebiegal prawidtowo.

Poniewaz wigcej gloséw w dyskusji nie bylo Pan Jerzy Laskowski zarzadzit
glosowanie w sprawie przyj¢cia wniosku Komisji Budzetowej dotyczacego projektu uchwaty
zmieniajgcej uchwate w sprawie budzetu Powiatu Olsztynskiego na 2022 rok.

Przeprowadzono glosowanie imienne przy uzyciu systemu elektronicznego.

Wyniki gtosowania
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 5

Wyniki imienne:

ZA (19)

Andrzej Abako, Matgorzata Chyziak, Zbigniew Czabrycki, Jan Dowgielewicz, Grzegorz
Drozdowski, Marcin Fraczek, Anna Klewiado, Zbigniew Kuku¢, Bogumit Kuzniewski, Jerzy
Laskowski, Joanna Michalska-Reda, Marian Piwcewicz, Janusz Radziszewski, Krystyna Szter,
Jacek Szydto, Stanistaw Trzaskowski, Jerzy Tytz, Jarostaw Wolak, Artur Wrochna
WSTRZYMUIJE SIE (1)

Zbigniew Szczypinski

NIEOBECNI (5)

Ewa Dutka, Waldemar Jodko, Andrzej Moszczynski, Lech Nitkowski, Iwona Plaskota

Pan Przewodniczacy stwierdzit, ze wniosek Komisji Budzetowej zostat przyjety.

Nastepnie Pan Jerzy Laskowski zarzadzit glosowanie w sprawie podje¢cia uchwaty
zmieniajacej uchwate w sprawie budzetu Powiatu Olsztynskiego na 2022 rok.

Wyniki glosowania
ZA: 18, PRZECIW: 1, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 5

Wyniki imienne:

ZA (18)

Andrzej Abako, Malgorzata Chyziak, Zbigniew Czabrycki, Jan Dowgielewicz, Grzegorz
Drozdowski, Anna Klewiado, Zbigniew Kuku¢, Bogumit Kuzniewski, Jerzy Laskowski,
Joanna Michalska-Reda, Marian Piwcewicz, Janusz Radziszewski, Krystyna Szter, Jacek
Szydto, Stanistaw Trzaskowski, Jerzy Tytz, Jarostaw Wolak, Artur Wrochna

PRZECIW (1)

Marcin Fraczek

WSTRZYMUIJE SIE (1)

Zbigniew Szczypinski

NIEOBECNI (5)

Ewa Dutka, Waldemar Jodko, Andrzej Moszczynski, Lech Nitkowski, Iwona Plaskota

Pan Przewodniczacy stwierdzit, ze uchwata zostala podjeta wigkszoscig gtosow.



Rada Powiatu w Olsztynie podjela uchwale Nr XXXV/351/2022 zmieniajaca
uchwale¢ w sprawie budzetu Powiatu Olsztynskiego na 2022 rok.
Zalacznik nr 4

3. Zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Olsztynskiego na lata 2022-2037.

Pan Jerzy Laskowski poprosit wnioskodawce o przedstawienie i uzasadnienie zmian
w uchwale zmieniajacej uchwale w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Olsztynskiego na lata 2022-2037. Pan Przewodniczacy poprosit Skarbnik Powiatu - Pania
Lucyne Kozikowska o zabranie glosu.

Pani Lucyna Kozikowska powiedziata, ze w proponowanych zmianach w Wieloletniej
Prognozie Finansowej Powiatu Olsztynskiego potrzeba zmiany uchwaty wynika ze zmian
limitu wydatkéw przy zadaniu ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 1430N od skrzyzowania z
droga powiatowg nr 1449N przez miejscowos¢ Barczewko do miasta Barczewo DK 16”
i uzupehienia tych §rodkow o kwote 48.169 zt. Laczne limity wydatkéw na rok 2022 dla tego
zadania to kwota 8.094.077,37 zt. W pozostalych pozycjach Wieloletniej Prognozy Finansowe;j
aktualizuje si¢ cze$¢ dotyczaca dochodow i wydatkéw. Wynik budzetu pozostaje bez zmian dla
roku 2022 i lat dalszych. Pani Skarbnik poprosita o przyjecie proponowanych zmian w uchwale
dotyczacej Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Olsztynskiego na lata 2022-2037.

Pan Jerzy Laskowski poprosit Przewodniczacego Komisji Budzetowej
o przedstawienie opinii o projekcie uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Powiatu Olsztynskiego na lata 2022-2037.

Pan Jarostaw Wolak powiedzial, ze Komisja Budzetowa pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaty i wnioskuje o jej przyjecie bez poprawek.

Pan Jerzy Laskowski zapytat, czy sa gtosy w dyskus;ji?

Poniewaz glosow w dyskusji nie byto Pan Jerzy Laskowski zarzadzit glosowanie
w sprawie przyjecia wniosku Komisji Budzetowej dotyczacego projektu uchwaty zmieniajacej
uchwate w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Olsztynskiego na lata 2022-
2037.

Przeprowadzono gtosowanie imienne przy uzyciu systemu elektronicznego.

Wyniki gtosowania
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 3, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 5

Wyniki imienne:

ZA (17)

Andrzej Abako, Malgorzata Chyziak, Zbigniew Czabrycki, Jan Dowgielewicz, Grzegorz
Drozdowski, Anna Klewiado, Zbigniew Kuku¢, Bogumit Kuzniewski, Jerzy Laskowski,
Joanna Michalska-Reda, Janusz Radziszewski, Krystyna Szter, Jacek Szydlo, Stanistaw
Trzaskowski, Jerzy Tytz, Jarostaw Wolak, Artur Wrochna

WSTRZYMUIJE SIE (3)

Marcin Fraczek, Marian Piwcewicz, Zbigniew Szczypinski

NIEOBECNI (5)

Ewa Dutka, Waldemar Jodko, Andrzej Moszczynski, Lech Nitkowski, Iwona PlaskotaWyniki
glosowania

ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 5



Pan Przewodniczacy stwierdzit, ze wniosek Komisji Budzetowej zostat przyjety.

Nastepnie Pan Jerzy Laskowski zarzadzit glosowanie w sprawie podje¢cia uchwaty
zmieniajgcej uchwate w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Olsztynskiego na
lata 2022-2037.

Wyniki gtosowania
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 3, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 5

Wyniki imienne:

ZA (17)

Andrzej Abako, Malgorzata Chyziak, Zbigniew Czabrycki, Jan Dowgielewicz, Grzegorz
Drozdowski, Anna Klewiado, Zbigniew Kuku¢, Bogumit KuzZniewski, Jerzy Laskowski,
Joanna Michalska-Reda, Janusz Radziszewski, Krystyna Szter, Jacek Szydlo, Stanistaw
Trzaskowski, Jerzy Tytz, Jarostaw Wolak, Artur Wrochna

WSTRZYMUIE SIE (3)

Marcin Fraczek, Marian Piwcewicz, Zbigniew Szczypinski

NIEOBECNI (5)

Ewa Dutka, Waldemar Jodko, Andrzej Moszczynski, Lech Nitkowski, Iwona Plaskota

Pan Przewodniczacy stwierdzit, ze uchwata zostata podjeta wigkszoscig gtosow.

Rada Powiatu w Olsztynie podjela uchwale Nr XXXV/352/2022 zmieniajaca
uchwal¢ w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Olsztynskiego na lata
2022-2037.

Zalacznik nr 5

4. Udzielenie pomocy finansowej jednostkom samorzadu tervtorialnegco Powiatu
Olsztynskiego.

Pan Jerzy Laskowski poprosil Pana Starost¢ o przedstawienie i uzasadnienie
proponowanego projektu uchwaty.

Pan Andrzej Abako powiedzial, ze w budzecie Powiatu Olsztynskiego jest
przeznaczone 120 tys. zt na wsparcie imprez w gminach o znaczeniu ponadgminnym.
W zwigzku z tym, ze gminy czekaly jakby do samego konca, zeby wystapi¢ do Powiatu o te
pieniagdze, a nawet wrecz, to Powiat zapytal gminy, czy bedg cheialy pienigdze. Rozpytywanie
gmin rozpoczeto sie od tego, ze w Kolnie bedg odbywaty si¢ Dozynki Powiatowe, ktére tez w
ostatniej chwili zostaty zaakceptowane. Tam rowniez powiat przekaze 10 tys. zt. Na wszelki
wypadek Powiat zapytat inne gminy, czy tez chcialyby skorzystaé z tych srodkow finansowych
przeznaczonych na dofinansowanie imprez. Zglosito si¢ 5 samorzadow: Dobre Miasto, Dywity,
Kolno, Olsztynek i Swiatki, na taczng sume 50 tys. zt. Wczesniej byly juz dwie gminy:
Jeziorany 1 Purda. Razem bedzie juz 7 gmin. Brakuje 5 gmin, z tym ze jedna gmina w ogoéle nie
chece tych $rodkow finansowych. Pozostale 4 gminy beda robily imprezy w pdzniejszym
terminie, dlatego tez pdzniej wystapig o wsparcie imprez (na sesji wrzesniowej). Pan Starosta
powiedzial, ze w przysztym roku postara si¢, aby wszystkie te zmiany nastagpity w miesigcu
czerwcu lub nawet we wczesniejszych miesigcach. Gminy wystapig wczesniej, o takie zmiany,
aby nie bylo konieczno$ci organizowania sesji nadzwyczajnych w wakacje, aby realizowac



pomysty gmin dotyczace imprez, ktoére odbywaja si¢ na terenie Powiatu Olsztynskiego. Pan
Starosta poprosit radnych o przyjecie uchwaty.

Pan Jerzy Laskowski poprosit Przewodniczacg Komisji Edukacji, Kultury, Kultury
Fizycznej i Promocji Panig Krystyneg Szter o przedstawienie opinii komisji o projekcie uchwaty.

Pani Krystyna Szter powiedziata, ze Komisji Edukacji, Kultury, Kultury Fizycznej i
Promocji pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty i wnioskuje o jej przyjecie bez poprawek.

Pan Jerzy Laskowski zapytal, czy sg glosy w dyskusji?

Pan Stanistaw Trzaskowski zapytat, ze skoro w Kolnie sg powiatowo-gminne dozynki
to, czy w zwiazku z tym Powiat dodatkowo tam co$ zafunduje: jakie$ nagrody, czy tylko te
10 tys. tak jak inne gminy otrzymujg?

Pan Zbigniew Szczypinski zapytal, czy nie nalezatloby pomysle¢ o ,,ubogaceniu”
dozynek, ktore w swojej nazwie maja ,,powiatowo-gminne w Kolnie”, a sg traktowane jak
pozostate. Radny powiedzial, ze kwota 120 tys. zt od razu narzuca mysl, ze przyshuguje po
10 tys. zt na kazdg gming. Z wczesniejszych informacji wynika, ze ktéras gmina zrezygnowata
ze swojej puli, wiec warto byloby pomys$le¢ o wspomozeniu organizatoréw tegorocznej edycji
,powiatowo-gminnych” dozynek.

Pan Andrzej Abako powiedzial, Ze pomyslal o wsparciu gminy Kolno. Okazato sig¢, ze
gmina Kolno przeznaczyta minimalne §rodki na dozynki, dlatego szukano wsparcia w Powiecie
Olsztynskim, zeby te dozynki jako$ zorganizowac. Wstepnie Powiat przeznaczyt 10 tys. zt.,
jednak jak przeanalizowano zakres imprezy i postanawiano, ze Powiat si¢ w nig wigcza (bedzie
logo Powiatu jako wspolorganizatora tej imprezy), to stwierdzono, ze potrzeba wigcej srodkow.
Pan Starosta powiedzial, ze zeby nie wydawaé srodkdéw powiatowych poprosit Krajowy
Osrodek Wsparcia Rozlicznego (KOWR) o wsparcie Powiatu Olsztynskiego w organizowaniu
tej imprezy. KOWR jest organizatorem wielu imprez na terenie wsi warminsko-mazurskich.
Dyrektor KOWR przychylit si¢ do prosby. Powiat mial ztozy¢ wniosek jako Powiat Olsztynski
o wsparcie w wysokosci 30 tys. zt., jednak okazalo si¢, ze gldwnym organizatorem jest gmina
Kolno, w zwigzku z tym Powiat przygotowal gminie Kolno gotowy wniosek, a gmina Kolno
go zlozyta. Tym samym gmina Kolno dostanie dodatkowo 30 tys. zt wsparcia na impreze z
KOWR-u. Ideg jest to, aby szuka¢ pienigdzy zewnetrznych, a nie wydawaé powiatowe.

Poniewaz wigce] glosow w dyskusji nie bylo Pan Jerzy Laskowski zarzadzit
glosowanie w sprawie przyjecia wniosku Komisji Edukacji, Kultury, Kultury Fizycznej i
Promocji dotyczacego projektu uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej gminom
Powiatu Olsztynskiego na realizacj¢ zadan publicznych o charakterze ponadgminnym
polegajacych na organizacji 1 przeprowadzeniu imprez majacych duze znaczenie dla rozwoju
kultury, sportu i promocji Powiatu Olsztynskiego w roku 2022.

Przeprowadzono glosowanie imienne przy uzyciu systemu elektronicznego.

Wyniki glosowania
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 5

Wyniki imienne:

ZA (19)

Andrzej Abako, Malgorzata Chyziak, Zbigniew Czabrycki, Jan Dowgielewicz, Grzegorz
Drozdowski, Marcin Fraczek, Anna Klewiado, Zbigniew Kuku¢, Bogumil Kuzniewski, Jerzy
Laskowski, Joanna Michalska-Reda, Janusz Radziszewski, Zbigniew Szczypinski, Krystyna
Szter, Jacek Szydto, Stanistaw Trzaskowski, Jerzy Tytz, Jarostaw Wolak, Artur Wrochna
BRAK GLOSU (1)

Marian Piwcewicz
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NIEOBECNI (5)
Ewa Dutka, Waldemar Jodko, Andrzej Moszczynski, Lech Nitkowski, Iwona Plaskota

Pan Przewodniczacy stwierdzil, ze wniosek Komisji Edukacji, Kultury, Kultury
Fizycznej 1 Promocji zostat przyjety.

Nastepnie Pan Jerzy Laskowski zarzadzit glosowanie w sprawie podje¢cia uchwaty
w sprawie udzielenia pomocy finansowej gminom Powiatu Olsztynskiego na realizacj¢ zadan
publicznych o charakterze ponadgminnym polegajacych na organizacji i przeprowadzeniu
imprez majacych duze znaczenie dla rozwoju kultury, sportu i promocji Powiatu Olsztynskiego
w roku 2022.

Wyniki gtosowania
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 5

Wyniki imienne:

ZA (19)

Andrzej Abako, Malgorzata Chyziak, Zbigniew Czabrycki, Jan Dowgielewicz, Marcin
Fraczek, Anna Klewiado, Zbigniew Kuku¢, Bogumil Kuzniewski, Jerzy Laskowski, Joanna
Michalska-Reda, Marian Piwcewicz, Janusz Radziszewski, Zbigniew Szczypinski, Krystyna
Szter, Jacek Szydto, Stanistaw Trzaskowski, Jerzy Tytz, Jarostaw Wolak, Artur Wrochna
BRAK GLOSU (1)

Grzegorz Drozdowski

NIEOBECNI (5)

Ewa Dutka, Waldemar Jodko, Andrzej Moszczynski, Lech Nitkowski, Iwona Plaskota

Pan Przewodniczacy stwierdzit, ze uchwata zostata podjeta wigkszoscig gtosow.

Rada Powiatu w Olsztynie podjela uchwale Nr XXXV/353/2022 w sprawie
udzielenia pomocy finansowej gminom Powiatu Olsztynskiego na realizacj¢ zadan
publicznych o charakterze ponadgminnym polegajacych na organizacji i
przeprowadzeniu imprez majacych duze znaczenie dla rozwoju kultury, sportu i promocji
Powiatu Olsztynskiego w roku 2022.

Zalacznik nr 6

5. Zmiana skladu osobowego Komisji Skarg, Wnioskow i Petyciji.

Pan Jerzy Laskowski powiedzial, ze uzasadnienie do projektu tej uchwaty przedstawit
juz uzasadniajagc propozycje zmian w porzadku obrad XXXV sesji Rady Powiatu. Pan
Przewodniczacy przypomnial, ze Komisja Skarg, Wnioskoéw 1 Petycji potrzebuje wzmocnienia
osobowego. Na ostatniej sesji Przewodniczaca Komisji apelowata, aby zgtosili si¢ chetni do
pracy w tej komisji. Zglosita si¢ radna Matgorzata Chyziak, za co bardzo Pan Przewodniczacy
radnej podzickowal, jednoczenie méwiac, ze jest to podjecie dodatkowej trudnej pracy.
Pan Laskowski powiedziat, ze radni sg tutaj od tego, zeby pracowac, dlatego tez w imieniu Pani
Przewodniczacej komisji poprosil o zgloszenie si¢ kolejnych chetnych do pracy w komisji.
Komisja ma przed sobg trudne zadania do wykonania i potrzebuje wzmocnienia. Pan Jerzy
Laskowski dodat, ze o sktadzie komisji decyduje Rada Powiatu.

Pan Przewodniczacy zapytal, czy kto$ z radnych chcialby zabra¢ w tej sprawie glos?
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Poniewaz gloséw w dyskusji nie byto Pan Jerzy Laskowski zarzadzit glosowanie
w sprawie podjecia uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie okreslenia sktadu osobowego
Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji.

Przeprowadzono glosowanie imienne przy uzyciu systemu elektronicznego.

Wyniki gtosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 5

Wyniki imienne:

ZA (20)

Andrzej Abako, Matgorzata Chyziak, Zbigniew Czabrycki, Jan Dowgielewicz, Grzegorz
Drozdowski, Marcin Fraczek, Anna Klewiado, Zbigniew Kuku¢, Bogumit Kuzniewski, Jerzy
Laskowski, Joanna Michalska-Reda, Marian Piwcewicz, Janusz Radziszewski, Zbigniew
Szczypinski, Krystyna Szter, Jacek Szydlo, Stanistaw Trzaskowski, Jerzy Tytz, Jarostaw
Wolak, Artur Wrochna

NIEOBECNI (5)

Ewa Dutka, Waldemar Jodko, Andrzej Moszczynski, Lech Nitkowski, Iwona Plaskota

Pan Przewodniczacy stwierdzit, ze uchwata zostata podjeta.
Rada Powiatu w Olsztynie podjela uchwale Nr XXXV/354/2022 zmieniajgcq

uchwale¢ w sprawie okreslenia skladu osobowego Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.
Zalacznik nr 7

6. Zamkniecie obrad Sesji.

Pan Jerzy Laskowski zamknal obrady XXXV sesji Rady Powiatu w Olsztynie w dniu
24 sierpnia 2022 r.

Protokotowali:
Bozena Ginc
Piotr Ulatowski
Marta Kuczynska

Zalaczniki:
Lista obecnosci.

Lista pracownikow Starostwa.

Porzadek obrad.

Uchwata Nr XXXV/351/2022 zmieniajgca uchwale w sprawie budzetu Powiatu

Olsztynskiego na 2022 rok.

5. Uchwata Nr XXXV/352/2022 zmieniajaca uchwate w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej Powiatu Olsztynskiego na lata 2022-2037.

6. Uchwata Nr XXXV/353/2022 w sprawie udzielenia pomocy finansowej gminom

Powiatu Olsztynskiego na realizacj¢ zadan publicznych o charakterze ponadgminnym

PO
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polegajacych na organizacji i przeprowadzeniu imprez majacych duze znaczenie dla
rozwoju kultury, sportu i promocji Powiatu Olsztynskiego w roku 2022.

. Uchwata Nr XXXV/354/2022 zmieniajaca uchwale w sprawie okreslenia sktadu
osobowego Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

13



